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INSTITUTO DE CIENCIAS CENTRO DE INVESTIGACAO
JURIDICO-POLITICAS DE DIREITO PUBLICO

CURSO INTENSIVO SOBRE LOGICA E ARGUMENTAGAO EM CONTEXTO JURIDICO
(Logic, Mistake and Legal Reasoning)

Coordenagcao cientifica: Pedro Moniz Lopes / Jorge Silva Sampaio
A. Introducéo

O propésito do presente curso intensivo € o de expor, de modo simplificado e compreensivel (ao jeito de «conheci-
mento processado»), as principais operac¢des logicas e argumentos usados no contexto juridico. O método € o da
exposicao a partir da analise de decisdes juridicas, em particular pela detecdo de erros, ambiguidades, falacias e non
sequiturs, expondo-se a forma do argumento sob 0 método de «dos and don’ts». Embora o método se baseie na
detecdo de erros em decis@es judiciais, pretende-se que a exposi¢do seja suficientemente aberta, de forma a que a
capacitagdo resultante do curso possa ser usada quer para a corre¢do da justificacdo de decis6es judiciais e adminis-
trativas, quer para o controlo da argumentacao em geral, seja em contexto de litigéncia ou de negociagdo. O aspeto
da retorica e do «argument placement» serd igualmente tratado. O curso incluird um workshop a finalizar, que
incluird praticos do direito (juiz e advogado). Pretende-se que o curso intensivo seja um embrido para um futuro
curso mais alargado. E também intencdo dos organizadores a associacdo do Centro de Estudos Judiciérios e da
Escola Paulista de Magistratura.

Publico-alvo: advogados, juizes, alunos de licenciatura e estudos p6s-graduados, administracéo publica, Centro de
Estudos Judiciarios (Portugal), Escola Paulista da Magistratura.

Duracéo: uma semana: duas sessdes de 1h15 por dia, com intervalos de 15m, a ocorrer entre as 18h30 e as 21h15).
Regime: misto (presencial e com acesso zoom)

B. Temas e docentes

. Introducado a relevancia dos conteidos do curso (Pedro Moniz Lopes — FDUL / Jorge Silva Sampaio — FDUL)
. Faléacias da ambiguidade (Stephen Pethick — University of Kent)

. Invalidade l6gica na argumentacdo (David Duarte - FDUL)

. O uso da analogia: semelhangas e diferencas (Pedro Moniz Lopes - FDUL)

. Argumentacdo sobre relevancia (Jorge Silva Sampaio - FDUL)

. Argumento de precedente (Tiago Rodrigues Barboza - FDUL)

. Contradicao (Filipa Paes — Oxford University)
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. Argumento a contrario (Sara Azevedo - FDUL)

8. Argumento de maioria de razdo / a fortiori (Gongalo Fabido - FDUL)

9./10. - Workshop «Ldgica, retérica e prova» (José Duarte Coimbra _ FDUL; Desembargador Gilson Delgado Mi-
randa (PUC-SP / EPM); Desembargadora Silvia Saraiva (CEJ); Paulo Pinheiro (Advogado - Vieira de Almeida).
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C. Calendarizacéo
13-17 de fevereiro.
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CENTRO DE INVESTIG/\C/\O
DE DIREITO PUBLICO

13/fev 14/fev 15/fev 16/fev 17/fev
INTRODUGAO A RE-
LEVANCIA
DOS CONTEUDOS
DO CURSO
18:00 Pedro Moniz Lopes _
FDUL
Jorge Silva Sampaio
_FDUL
TEMA 9 /10
WORKSHOP
TEMA 3 «LOGICI;AR,(I;\EZSRICA E
TEMA 1 O USO DA ANALO- TEMA 5 TEMA 7 José Duarte Coimbra  EDUL
FALACIAS DA AMBI- GIA: ARGUMENTO DE | ARGUMENTO A Desembareador Gilso_n Del-
18:30 GUIDADE SEMELHANCAS E DI- PRECEDENTE CONTRARIO ado Mirganda (PUC-SP /
Stephen Pethick _ FERENCAS Tiago Rodrigues | Sara Azevedo _ & EPM)
University of Kent | Pedro Moniz Lopes _ | Barboza _ FDUL FDUL .
FDUL Desembargadora Silvia Sa-
raiva (CEJ)
Paulo Pinheiro (Advogado -
Vieira de Almeida)
TEMA2 ARGJII\EA,\I;IQTAlACAO TEMA 6 ARGL-I;E/II\QQ'?O DE
INVALIDADE LOGICA -
20:00 NA ARGUMENTA- SOBRE CONTRADICAO MAIORIA
’ CRO RELEVANCIA Filipa Paes _ Ox- DE RAZAO /
. Jorge Silva Sampaio _ | ford University | Gongalo Fabido _
David Duarte _ FDUL FDUL EDUL

D. Valor: 250€




